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Ļaunuma ģēnija izglītība 
  Gerhard Lauck 

 

7. daļa 

 

Šūnas un tīkli 
  

   Drošības apsvērumu dēļ mēs stingri ievērojām šūnu sistēmu. 

   Tomēr vientuļais šūnas vadītājs Armīns atrada veidu, kā to apiet. Viņš piedalījās 

lāpu gājienā, ko organizēja NPD jauniešu nodaļa. Tajā piedalījās aptuveni 150 

dalībnieku. Viņš kliedza: AO uz aizmuguri! (NSDAP/AO vai vienkārši AO ir mūsu 

organizācijas ļoti garā vācu nosaukuma saīsinājums.) 

   Viņš atklāja, ka mūsu cilvēki veidoja veselu trešdaļu no visas demonstrācijas! 

Tika nodibināti kontakti. Rezultātā notika ļoti veiksmīgas plaša mēroga kampaņas. 

   Vairākas komandas vienas nakts laikā ar simtiem mūsu plakātu piesātināja pat 

lielāko pilsētu centra ielas. Ielas galos tika izvietoti dežūrdaļas ar rācijām. Divas 

komandas strādāja abās ielas pusēs. Nākamajā rītā vienmēr bija milzīga ažiotāža. 

   Dažreiz tika veikts arests. Režīms pasludināja uzvaru. Bet pēc dažām nedēļām 

izrāde atkārtojās. 

   Tas turpinājās ilgu laiku. Bet galu galā viss beidzās tā, kā tam bija jābeidzas. 

   Tomēr ilgtermiņā izveidojās gan mazās šūnas tradicionālajā izpratnē, gan lielāki 

"šūnu tīkli". Pirmajiem bija aizsardzības priekšrocības, bet otrajiem - uzbrukuma 

priekšrocības. 

  

  

Kļūdu komēdija 
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   Es biju projekta vadītājs. 

   Uzdevums bija pārvietot piegādes caur vairākām neitrālām valstīm uz galamērķi 

naidīgā valstī. 

   Aktīvi iesaistījās vairākas komandas. Kopumā A komanda runāja A valodā, B 

komanda - B valodā, bet C komanda - C valodā. 

   Ja man paveicās, komandas, kas savā starpā tieši kontaktējās, drīz vien atklāja 

kopīgu valodu, ko saprata vismaz viens komandas loceklis. 

   Ja man nepaveicās, biju spiests kalpot kā sakaru un tulks. 

   Šī bija viena no reizēm, kad man nepaveicās. 

   Šajā gadījumā varam droši teikt: Šajā gadījumā mēs saskaramies ar nespēju 

sazināties. 

   A komanda uzdod jautājumu. 

   Es tulkoju. 

   B komanda atbild uz jautājumu. 

   Es tulkoju. 

   A komanda atbildi noraida. 

   Es tulkoju. 

   B komanda uzstāj, ka atbilde ir pareiza. 

   Es tulkoju. 

   A komanda saka, ka atbilde ir acīmredzami nepareiza tāda un tāda iemesla dēļ. 

   Es tulkoju. Bet es arī jautāju, kāpēc atbilde ir pareiza. 

   B komanda paskaidro, ka atbilde ir acīmredzami pareiza tāda un tāda iemesla 

dēļ. 

   Apstājieties! 

   Es uzreiz saprotu problēmu: mentalitāte! Man ir vairāk nekā pietiekami daudz 

pieredzes, lai saprastu abas mentalitātes un precīzi saprastu, kas šeit notiek. - 

Tāpēc es visu paskaidroju abām komandām. Abas uzklausa manu skaidrojumu un 

piekrītoši māj ar galvu. Jā, tagad viss ir skaidrs. 

   Kas notiks tālāk? 

   Mēs atgriežamies pie pirmā soļa!!! 

   Kāpēc? 

   Tas vienkārši neieslīdēs A komandas galvā! 

   Viņiem ir vienkārši neiedomājami, ka pareizā atbilde patiešām ir pareiza. Ie-

domājieties, ja vēlaties, ka kāds jums teiktu, ka 1+1 = 2 NAV universāla patiesība. 

"Varbūt 1+1 = 2 ASV, bet 1+1 = 3 Eiropā 1+1 = 3 Āzijā 1+1 = 4 Āzijā". - Jūs 

sakāt, ka tas ir acīmredzami nepareizi! Bet vai jūs esat par to pilnīgi, pilnīgi 

pārliecināts? 

   Patiesībā 1+1 = 2 NAV vienmēr pareizi! Ko darīt, ja skaitīšanas sistēmas pamatā 

nav desmit! Piemēram, skaitīšanas sistēmā, kuras pamatā ir 2, 1+1 = 10! 
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   Lūk, vēl viens piemērs: "Jā = jā un nē = nē." Bet vai tas tā ir? Vēlāk es atklāju, 

ka Āzijā "jā" ne vienmēr nozīmē "jā" rietumu izpratnē. Tam var būt trīs dažādas 

nozīmes: Pirmkārt, "jā" vienkārši pieklājības nozīmē. Otrkārt, "jā" nozīmē "jā, es 

saprotu, ko jūs domājat". Treškārt, "jā" nozīmē "jā, es tev piekrītu!". 

   Taču mūsu bēdu stāsts turpinās. 

   Ceļā cauri vairākām neitrālām valstīm es pamanu aizdomīgu vīriešu pāri. Vēlāk 

pamanu, ka kāds mūs fotografē no liela attāluma, stāvvietā pie mūsu automašīnas. 

   Pienāk patiesības brīdis, kad mēs beidzot nonākam pie izšķirošās robežas ar 

naidīgo valsti. Mums izdodas tikt cauri! 

   Tomēr joprojām pastāv iespēja, ka mums tika ļauts iziet, lai identificētu mūsu 

kolēģus. 

   Kravu nogādā alternatīvā glabāšanas vietā. Es paņemu nelielu tās daļu līdzi. 

   Finanšu ierobežojumi vēlāk liek man uzņemties lielāku risku nekā parasti. Es 

esmu arestēts ar savu sūtījuma daļu. Tā ir pietiekami liela, lai izraisītu pamatīgu 

ažiotāžu, bet ne tik liela, lai mums nodarītu lielu kaitējumu. 

   Policijas iecirknī redzu iepriekš minēto aizdomīgo pāri. Viens no viņiem man 

saka, ka sekot mums esot bijusi "bērnu spēle". Es baidos, ka būs sliktāk. 

   Bet mums ir paveicies. Es esmu vienīgais arestētais. 

   Protams, policija pārmeklē citu cilvēku mājas un birojus, bet neko neatrod. Mani 

cilvēki pat netiek aizturēti! 

   Varbūt novērošanas komanda mūs pazaudēja. Varbūt viņi vienkārši kļuva slinki 

un izdomāja, ka krājumus konfiscēs un arestus veiks vēlāko reidu laikā... Faktiski 

viņu kļūdas līdzsvaroja mūsu kļūdas! 

   Gala rezultātā viens cilvēks, proti, es, pavadīja dažus mēnešus cietumā un zau-

dēja pieņemamu daļu krājumu. Lielākā daļa krājumu izvairās no konfiskācijas un 

tiek lieliski izmantoti. Mēs uzvarējām šajā kārtā. [Skat. Viesnīca 1, Viesnīca 2 un 

Tiesu spēļu šovs Nr. 1.] 

   Pat īsais cietumsods ir tā vērts. Tas ir izglītojošs. Daudz vēlāk mēs ar aizdomām 

raugāmies uz jebkuru ilglaicīgu cietsirdīgu aktīvistu līderi, kuram aiz muguras nav 

ieslodzījuma laika. 

   Es atceros vienu gadījumu (Evalds), kad tas izrādījās taisnība. 

   Bet man joprojām ir paveicies. Pirmajās dienās mūs joprojām neuztver tik nopi-

etni. Brīvības atņemšanas sodi parasti ir mēnešos. Vēlāk, kad mūs uztvers nopi-

etni, tie būs gadi. Nākotnes dominējošā figūra "kustības juridiskajā atzarā" 

Mihaels Kīnens pusi sava pieaugušā mūža pavadīja cietumā tikai par domu 

noziegumiem! 

   Kāds biedrs vārdā Kurts to formulēja šādi: Cilvēks bez cietuma ir kā cilvēks bez 

rētām!  
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Mans pirmais ieslodzījums 
  

   Pirmā valsts pārvaldītā luksusa viesnīca bija stingra, bet pretimnākoša. Man 

atļāva pie sienas piekarināt nelielu pretestības karogu no Dienvidamerikas un savā 

numurā glabāt pretestības literatūru. Viesnīcas darbinieki bieži nāca pie manis uz 

draudzīgu sarunu. 

   Atceros pirmo reizi, kad viesmīlis mani pavadīja uz jaunajām mājām prom no 

mājām. Viņš paskatījās uz mani neizpratnē un komentēja: Jūs neiederaties šeit?   

   Kad sāku skaidrot, viņš pārtrauca: Es atceros, ka lasīju par jums avīzē! Viss per-

sonāls izturējās pret mani kā pret goda viesi. Acīmredzot man šeit bija daudz fanu. 

   Kādu vakaru es stāvēju uz galda pie loga. Es gribēju redzēt zvaigznes. Manā 

istabā ienāca aprūpētājs un jautāja, ko es daru. Es viņam atbildēju. Kamēr viņš ap-

skatīja logu, es piegāju pie durvīm. Būdams jautrs, es apsvēru iespēju iziet uz 

priekštelpu, aizvērt durvis un aizslēgt viņu savā istabā! Tikai joka pēc. Bet es 

nolēmu to nedarīt. Tā nav laba doma ķengāt algotajam palīgam. 

   Reiz kāds apmeklētājs man paslepus pasniedza papīra lapiņu. Es to nebiju 

gaidījis un nometu to uz grīdas. Tas bija neērti. Ko mums darīt? Par laimi, vi-

esnīcas darbinieks, kas uzraudzīja apmeklējumu, izdarīja negaidīto. Tā vietā, lai to 

paņemtu un mūs sodītu, viņš to vienkārši pacēla un pasniedza man! 

   Es lietderīgi izmantoju savu atvaļinājumu. Es uzrakstīju brošūru, kurā aprakstīju 

NSDAP/AO pamatkoncepcijas. Tās nosaukums bija Die NSDAP/AO: Strategie, 

Propaganda und Organisation. (NSDAP/AO: stratēģija, propaganda un or-

ganizācija. Izdevums angļu valodā netika publicēts. Tomēr vēlāk mēs publicējām 

gan angļu, gan vācu valodā citu brošūru ar nosaukumu An Introduction to the 

NSDAP/AO: The Fights Goes On!). 

   Otrā viesnīca bija citāda. Viss tika konfiscēts. Bet es to saņēmu atpakaļ, kad iz-

rakstījos. 

   Ironiskā kārtā, lai gan vadība acīmredzami nebija simpātiska, viesu noteikumi 

kopumā bija daudz mazāk stingri nekā pirmajā viesnīcā. 

   Piemēram, tajā bija sava veida "vestibils". Būtībā tā bija koplietošanas telpa ar 

televizoru. Mēs, viesi, katru dienu tur pavadījām pāris stundas, skatījāmies tele-

vīziju, spēlējām kārtis vai vienkārši tērzējām. 

   Pirmo reizi, kad es tur biju, ienāca viens no darbiniekiem un pasniedza man 

vēstuļu kaudzi. 

   Kāds no pārējiem viesiem samulsis jautāja: Kāpēc jūs viņam nodevāt VISU pas-

tu? 

   Atbilde: Atbilde: "Es to nedarīju, tas viss ir JŪSU!" 

   Sākumā es turējos pie sevis. 
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   Kādu dienu viens no tiem, kas spēlēja kārtis pie cita galda, paskatījās uz mani un 

nejauši pajautāja: Vīrība? 

   Es pasmaidīju, pakratīju galvu un teicu Nē! 

   Citā reizē televīzijā rādīja cietuma filmu. Viens no viesiem komentēja, ka šādos 

apstākļos tas nešķiet piemērots. Pārējie tam piekrita. Kāds pārslēdza kanālu. 

  

  

Pretēji visām izredzēm 
  

   Dažus mēnešus pēc atbrīvošanas es koordinēju līdzīgu projektu. Šoreiz preti-

nieks mums ir gatavs. Bet arī mēs esam labi sagatavojušies.  

   Es satieku komandas vadītāju Ūvi neitrālajā valstī, proti, Dānijā, netālu no 

naidīgās mērķa valsts, proti, Vācijas, robežas. Viņš mani informē, ka tiek veikta 

masveida novērošana. 

   Es iekāpju viņa mašīnā, un mēs tik un tā sākam braukt robežšķērsošanas vietas 

virzienā. Tikai dažus metrus pirms iebraucam pie vārtiem, viņš apgriežas un metas 

prom no robežšķērsošanas vietas. Apskatoties apkārt, mēs redzam, ka pusducis 

nemarķētu mašīnu metas ārā no otras robežas puses. 

   Šīs automašīnas seko mums, kad braucam pa ceļu, kas iet paralēli robežai. Tad 

mēs apstājamies, izkāpjam un ejam mežā robežas virzienā. Galvenā informācijas 

apmaiņa notiek šajos mežos tikai dažu metru attālumā no robežas. Kad mēs bei-

dzam, mēs redzam, ka tumsā mirgo lukturīši, tuvojoties mums no ceļa, iespējams, 

vācu policija. Mēs atgriežamies pie savas automašīnas, izbraucam un vēlāk sa-

dalāmies. 

   Kad pēc tam es viens pats dodos uz citu neitrālu valsti, proti, Apvienoto Karalis-

ti, mani aptur uz robežas. Policija mani informē, ka ASV iekšlietu ministra viet-

nieks, proti, iekšlietu ministrs, personīgi devis rīkojumu mani apturēt. Es piekrītu 

izceļot brīvprātīgi un uz sava rēķina, bet lūdzu atļauju piezvanīt. Tā tiek dota. 

   Policijas klātbūtnē es piezvanu Maiklam, šīs valsts sabiedroto grupas vadītājam, 

izskaidroju situāciju un lūdzu viņu sagaidīt mani plānotajā izbraukšanas vietā. Es 

piedāvāju viņu aizvest līdzi uz nākamo galamērķi uz sava rēķina. Viņš piekrīt. 

   Pēc manas telefonsarunas policijas darbinieks tiek izsaukts uz blakus istabu. Pēc 

atgriešanās viņš man paziņo, ka man vairs nebūs atļauts veikt nekādus telefona 

zvanus. 

   Kad paskaidroju Maiklam novērošanas apmēru, es varu teikt, ka viņš man netic. 

Viņš man taktiski paskaidro, ka šī ir viņa valsts, ka viņam šeit ir daudzu gadu 

pieredze, un tāpēc viņš zina, ko policija šeit dara un ko ne! 

   Es to pilnībā saprotu. Bet man viņš ir jāpārliecina, ka šī situācija ir pilnīgi 

atšķirīga no tā, ko viņš jebkad agrāk ir piedzīvojis. Tāpēc es norādīju uz trim 
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cilvēkiem un lūdzu viņu atcerēties viņu sejas, jo viņš viņus redzēs vēlreiz. Viņš ir 

skeptisks, bet piekrīt. 

   Gadu gaitā man vairākkārt ir bijusi šāda pieredze, īpaši ar politiskajiem aktīvisti-

em un juristiem. Valdības mums piemēro atšķirīgus noteikumus!  

   Nākamās nedēļas laikā mēs abi ar viņu identificējām vairāk nekā divdesmit 

novērošanas aģentus un pusduci transportlīdzekļu, par kuriem nebija nekādu šau-

bu. 

   Mēs to pat izspēlējam. 

   Mēs izliekamies, ka nepamanām, ka viņi mūs vēro ar binokli pa pretējās ielas 

restorāna logu. Tad mēs ieejam tajā krodziņā, es aizdomīgi piezvanu pa telefonu 

un steidzamies tumšā alejā. Mēs redzam, ka viņi mums seko, un mums izdodas 

viņus pazaudēt. Tad atrodam jauku sausu vietu un stundām ilgi vērojam, kā viņi 

lietū skraida apkārt, mēģinot mūs atrast. 

   Dažreiz mēs izvēlamies citu pieeju. Kad uz dzelzceļa perona ieraugu kādu pārāk 

pazīstamu seju, es staigāju pa pūli uz augšu un uz leju un rūpīgi aplūkoju katru 

cilvēku, it kā kādu meklētu. Lielākā daļa cilvēku droši vien domā, ka es esmu 

policists. Bet novērošanas aģents kļūst nervozs. 

   Mēs to darām mazpilsētā pēc mazpilsētas gar robežu apmēram nedēļu. Mēs at-

kal un atkal redzam vienas un tās pašas sejas un transportlīdzekļus.  

    Beidzot savu daļu, Maikls paskatās uz mani un izsaucas: Kad es atgriezīšos 

mājās un pastāstīšu saviem cilvēkiem, ko esmu redzējis savām acīm, viņi man 

neticēs! 

   Mans darbs vēl nebūt nav beidzies. 

   Pēc tam, kad novērošanas komandas ir nogurdinātas, es atkāpjos no pierobežas 

reģiona. Viņi saprot, ka es atkāpjos, un ir pārāk priecīgi, ka beidzot varēs 

atpūsties! Viņu apsardze ir noklusēta. Tieši tad es speru savu soli! 

   Man izdodas nepamanītam aizbēgt uz vēl vienu neitrālu valsti, proti, Beļģiju. No 

turienes es vēlreiz mēģinu iekļūt Apvienotajā Karalistē. Taču man tas neizdodas. 

Mani atkal izraida, otro reizi mēneša laikā. Esmu spiests atgriezties Beļģijā. 

   Policija acīmredzot zina, ka es ieradīšos. Tāpēc sagaidu, ka pēc ierašanās mani 

arestēs. 

   Tālāk saruna notiek apmēram šādi: 

   Policists: Nāciet ar mums. 

   Es: Vai es esmu arestēts? 

   Policists: Policists: Nē, es tikai gribu zināt, ko jūs šeit darāt. 

   Es: Es dzirdēju, ka šeit ir skaistas baznīcas. Es esmu ieradies tās apskatīt. 

   Policists: Mēs zinām, kas jūs esat. 

   Es: Labi. Es vienkārši gaidu, kad ieradīsies kurjers ar informāciju un līdzekļiem. 

Es vispār neplānoju nekādas darbības jūsu valstī. Ja vien jūs neuzstājat, un tādā 
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gadījumā es varu piezvanīt pa telefonu, un aktīvisti ar mašīnām steigšus ieradīsies 

šeit. 

   Policists: Policists: Nē, nedariet tā! Man ir pavēlēts katru dienu ziņot par jūsu 

pārvietošanos valsts galvaspilsētai. 

   Es: Vai jūs zināt lētu naktsmītni? Man trūkst līdzekļu. 

   Policists: Policists: Patiesībā tepat netālu ir viesnīca. Īpašnieks domā tāpat kā 

jūs. Es vienmēr esmu vēlējies viņu satikt, bet man nekad nav bijis attaisnojuma. Es 

jums kaut ko teikšu, es jūs aizvedīšu turp, iepazīstināšu un izskaidrošu situāciju. 

Domāju, ka viņš tevi izmitinās par brīvu, līdz tavs draugs ieradīsies ar naudu. 

   Es: Man tas izklausās labi! 

   Mēs to darām. Tas ir abpusēji izdevīgi. Man ir jauka vieta, kur palikt, un viņš 

var sekot līdzi man. Viņš apmeklē mani katru dienu. Mēs kopā dzeram trapistu 

alu. Es sniedzu viņam jaunāko informāciju, un mēs jauki sarunājamies. Viņš ziņo 

galvaspilsētai. Kādu dienu viņš aicina mani pavadīt viņu braucienā pa laukiem, un 

es to daru. Pa ceļam viņš apstājas pie katras baznīcas, lai es varētu to apskatīt.  

   Šis policists skaidri parāda, ka mēs viņu neuztraucam. Bet viņš ienīst mūsu 

pretinieku! Viņš negrib mūsu pretiniekam darīt LABVĒLĪBU, iejaucoties mūsu 

darbībā! 

   Beidzot pienāk diena, kad varu paziņot, ka esmu rezervējis vietu lidojumam, kas 

nākamajā dienā izlido no kaimiņvalsts, proti, Luksemburgas, lidostas. 

   Tad viņš mani pārsteidz: man ir ierosinājums. Ļaujiet man jūs tur aizvest! Tā es 

varu ziņot priekšniecībai, ka es personīgi tevi iesēdināju lidmašīnā. Un jūs ie-

taupīsiet ceļa naudu. 

   Es labprāt piekrītu. 

   Tajā vakarā es iztērēju pēdējo naudu par greznu maltīti. Es ļoti ceru, ka viņš 

turēs savu solījumu. 

   Viņš to saglabā. Es atgriežos ASV ar 20 centiem kabatā. Izmantoju tos, lai piez-

vanītu draugam, kurš mani paņems. Es palieku pie viņa, līdz saņemu vairāk 

naudas pēdējam ceļojuma posmam uz mājām. 

   Neraugoties uz pretinieka intensīvajiem centieniem, mēs pabeidzam projektu bez 

jebkādiem cilvēku vai materiālu zaudējumiem. 
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